Medietatem Civitatis Vecclae

Un contenzioso patrimoniale
tra I'abbazia di Farfa
e i conti di Civita Castellana
nell’Xl secolo

Un contenzioso di carattere pa-
trimoniale contrappose - nel-
la seconda metd dell’XI secolo — Ia
famiglia comitale di Civita Castel-
lana all'abbazia di 8. Maria di Far-
fa.

I conti Sassoni governarono Ci-
vita Castellana per tatto XTI secolo
ed alla carica comitale ascesero al-
meno e membri della famiglia:
Sassone I, Rainerio ¢ Sassone 110

La nostra storia ha inizio in un
giorno imprecisato tra il 1066 ¢ il
1072, quando l'abate Berardo di
Farfa, insicme i monaci Azone
Calvo ¢ Azone Teutonico, sirec 4
Civita Castellana a far visita al con-
te Rainerio. 1l conte - gravemente
malato — riceve 1 monaci nella sua
dimora alla presenza dei suoi mol-
ti milites ¢ promette, davanti a suo
figlio Sassone, i effettuare una
consistente  donazione a favore
dell'abbazia,

Morto Rainerio il conte Sassonce
nel luglio del 1072 conferma la do-
nazione di suo padre all'abbazia,
che ha per oggeto

Medietatem Civitatis Veoclie ex in-
tegro cum omnibus sibi pertinentibus,
intus er extra, videlicet domaos, casas,
casaling, werras culta et incultas, prita,
silvas, fontes et rivos, portum et rededi-

s vius, aecclesios, monasteria omnis
accclesi
sancti Lustri ef quie attinent ¢i, quam
pater meus tradidit in sancto Angelo
sub ripa

cum cellis suls, Excepta

Siowana della meta di Civi-
tavecchia con tutte le sue pertinen-
ze, i dentro e di fuort, con case.
terre colie ed incolte, prad, selve.
sorgenti € fossi, il porto con wio il
suo reddito, chiese e monasteri.

Cio che va chiarito ¢ che il con-
e civitonico dona ke metd di witto:
“medietatem Civitatis Vecclae ex
ivtegro”. Non si tratta della meta
di alcuni immaobili, ma della meth
indistint <li un'intera citth compre-
so il porte con il reddito che ne
deriva,

All'epoca le cessioni di questo
tpe non erano rare, anzi erano ab-
hastanza usuali®, Questa non ¢ la
prima donazione che § conti civito-
nici dispongono in tavore di Farfa,
Rainerio il 12 luglio 1006 aveva do-
nate

Accclesiam unam in integrum cum
omni sua dote et pertinentia de intus
et de foris, et cum introitu et exitu suo,
pomis et arboris suis, et omnibus infr
se vel super se habentibus, vineis et
terris generaliter ¢t in integrin ad eam

pertinentibus, Posita in - comitatu

AUGUSTO
CIARROCCHI

Centumeellenst, uxtt mare Magnum
in loco qui vocatur Heriflumen, qui
vulgo dicitur Gerflumen. Ipsam aec-
clesiam quace vocutur sancti Laurentij
in territorio quod vocatur Carcari, cunt
finibus suls, ¢t vinels, ferris, pascuis,
quomaodo ad cam pertinent '

La chiesa di 8. Lorenzo con -
te le sue pertinenze st trovavi nel
comitato  di Centocelle  (Civita-
vecchia ¥ vicino al mare in locatith
Heriffumen, chiamaua comune-
mente  Gerflumen, nel territorio
dettor Carcerri,

Il territorio di cui si parka & si-
tiato tra Civitaveechia ¢ 5. Severa,
dave "¢ presente il toponimo Pian
Calcari ¢ lidronimo Eri, Poco pil
ad ovest roviamo idronimo Rio
Flume ¢ il toponimo Piano di s
Lorenzo (.3 Heriflumen si deve
identificare (...) con Rio Fiume.
Una precisa localizzazione  della
chicsa di 8. Lorenzo € tuttavia mol-
1o difficile™,

Lassenza di documenti non i
da la possibilita di sapere come la
famiglia civitonica entrdy in posses-
s0 det heni poi donati alla abbazia
furfense. La storia ci dice che i con-
i avevano accumulato vaste pro-
pricta fondiarie sia con acquisizio-
ni sia rramite Fuso della forza, so-

' Sull'argomento si veda: A CLAR-
ROCLHI, f contf Sassoni a Civita
Castellana nell’X{ secolo, in t Santi
Martirt Giovanni e Marciano e il foro
culto 998 - 1998. AHi deife conferen-
ze per il millenario della traslazione
delfe refiguie dei santi patroni oi
Civita {asteflana, Civita Castellana
2000, pagg. 7 - 38. Il presente artico-
lo riprende, ed in parte modifica, il
capitolo riguardante le donazioni al-
I'abbazia di Farfa da parte dei conti
Sassoni.

7], GIORG! - U, BALZANL, if Regesto of
farfa compifate da Gregorio di
Catino, Roma 1872 - 1832 {volt. 2, 3,
4, 511914 {vol. 1}, vol. W, doc. 1096, p.
52, {Di segquito indicato con R F).

1 Un esempio significativo sulle prati-
che dell'epoca di ragionare per quote
di proprieta, ¢i viene proposto dal
Violante, il quale dice che le signorie

"frazionate in quote, eranc oggetto
di compravendita e di operazioni cre-
ditizie, fine al punto che I'acquisizio-
ne della maggioranza delle quote
parti di una signoria conferiva il po-
tere sull'intero territorio (quasi come
ogygi, con l'acquisto della maggioran-
za del pacchetto azionario si ottiene
il controllo di una societd per azio-
niy”, C. VIOLANTE, €conomia societs
fstituzioni a Pisa nef Medioevo. Saggl
e Ricerche, Bari 1980, prefazicne pp.
29

TR.F ol IV, doc. 990, p. 370

5 O TOTI, Centocelle, in Civitavecchia
€ il suo entroterra durante if medioe-
vo, Civitavecchia 1986, p. 22, |l signi-
ficato da attribuire al comitatu
Centocelfensi sembra essere esclusiva-
mente quello di appartenenza alla
giurisdizicne vescovile, senza alcun
riferimento alla presenza di un conte.

Si deve comungue segnalare che il
Toubert indica come conte di
Civitavacchia  Sassone  figlio  di
Raineric; ritengo che si tratti esclusi-
vamente di in refuso tipografico (P
TOUBERT, fes Structures du fatium
Médidval, Erole Frangaise de Rome,
Roma 1973, p.1117, nota 4 relativa al-
la pagina 1116, “Saxo comte de
Civitavecchia (. ) {(R.E.n® 1086, t. V., p.
81-92)". 5i tratta dello stesso docu-
mento del Regesto di Farfa dove
Sassone & indicato soltante come
conte di Civita Castellama - si veda
nota 2]. Dopo la distruzione della
vecchia Centurncelfae ad opera dei
saraceni agli inizi del IX secolo, papa
Leone IV fece costruire a dodici mi-
glia di distanza, su una posizione na-
turalmente difesa e pil arretrata ri-
spetto al mare, |a citta di Leopoli, ma
gli abitanti la chiamarono come la

vecchia citta: Centocelle . Con il pas-
sare degli anni la vecchia Centum-
ceffae fu nuovamente abitata e prese
il nome di Civitavecchia. Mel 1093 la
diocesi di Centocelle fu unita a quella
di Tuscania.

& A MAFFE|, Appunti su afcuni docu-
menti relativi ad emergenze architet-
toniche medievali, in Civitavecchia ed
if sug entroterra ..., cit, pp. 33-34,
Delia chiesa di 5. Lorenzo si hanng
notizie gia dall’anno 854 quande fu
data da papa Leone |V al Monastero
di 5. Marting in Roma.

V. FUMAGALLL, L'ftakia centro setten-
trionale daffa conquista carolingia af
dominio sassone, in Storia della
Societd ftallana: Litafia dellafto
Medioevo, parte seconda, vol. v,
Milano 1984, p.159

8 R.F. vol. IV, doc. 990, p. 370.



Larea viterhese sottoposta all'influenza
dell’Abbazia di Farfa dal (X alla fine del XR secoto.
{da: P Toubert, Les structures du Latium médidval,
carta 2, particalare)

pratiutto a discapito delle chiese e

delle abbazie, 11 fenomeno della
usurpazione da pane dei laici dej
heni ecolesiastici aveva avuio all'i-
nizio dell'’XI secolo proporzioni ri-
levant™.

1 cont Sassoni. nel disporre e
donazioni a Favore dellfabbazia di
Farfa, nel primo atto puntualizzano
che:

Nos dommnus Rainedus inclitus co-
mes, filius vero domni saxonis incli
comitis  de comitatu
stellinae, seu et domnam Stephaniam
inclicin comitissam coniuge mea, ab
hae div pro redemptioneg animae no-
strac donamus, cedimus awque Jargi-
MU, POPFL, SPONGINCa NOSIFAQUe vo-
luntate vobis, domne Beearde, Domini
gratin humilis abbw venerabilis mona-
steril. sanctae Dei gemitricis Virginis
Murfae quace vocttur Pharphae {..)
pro redemptione aninmae nostrie et
genitoris ac genitricis nostrac®,

Civitatis  Cu-

Nel secondo ane ¢'@ seritto:
filius  comitis
Rainerdj, vx praecepto ot indicio patris
mei 4L concedo per e venerabilem
abbutem Berdrdum monasterio phat-
penst sanctae Dol genifiricis Virginis
Muriae (...} sfeut @t patre meo vivenie.
et me consentiente of tradente, susce-
pisti cum tuis monachis, idest Azane
Calvo, ¢t Azone ‘Teatonico, et astanti-
hus  pracnominatis  viris, in camera
Civitatis Castellanae ubi infirmus face-
bat, ita sponte mea nulloque cogente,
sed Deo admonente, pro remedio ani-
LATUNT TOSITAIUNT €1 PUrentun nostro-
rum, sicut supra dictum est, largior,
concedo et rado”,

Fgo Saxo comes,

[ due atti hanno in comune la

7 R.F. vol. V, doc, 1088, pp. 91-32.
WY, LEGGIQ, Da Cures Sabini
afl'Abbazia di Farfa, Passo Corese
1592, p. 65,

" ihidem

86.

'z . D. FONSECA, Llongobardia
Minore e Longobardi nellitalia Me-
ridionale, in Magistra Barbaritas- |
Barbari in ftalia, Milano 1990, p. 143;
A AMBROSIONI - P ZERBI, Problemi
di storia medievale, Milang 1988, p.

modalita, e formula e la motiva-
zione delli donazione,

1 beni sono donati all‘abhaziu di
Farfa, ma la donazione ¢ effettuata
nclle mani di Berardo, che fu aba-
w dal 1047 al 1089, La figura di
Berwrdo [ & una delle pit ciminenti
dell’'epoca, un abate “dal sottife fiu-
to politico™, che avvib un'opera
di riaccorpamento della proprieta
fondiaria deif’abbazia.

Nello scenario politico interna-
zionale Berardo durante il periodo
defla lotta per le investiture s
schierd sempre a hanco degh im-
peratori ¢ contro 1 papi, un atleato
fedele in puarticolare  di Enrico
TV

Riguardeo alla formula delle do-
nazioni, sin Rainerio e Stefania st
it loro figho Sassone usano una
formula molto ampia che non la-
dubbt sulle loro  inenzioni.
Nel primo atto i coniugi diconao do-
namis, cedins aterie largtingr,
ossia donano, cedono ed elargisco-
no, ¢ nel secondo Sassone dice
fergior. concedo et trado. clargisce,
concede ¢ trasferisce.

Quale motivo spinge la famiglia
dei Sassoni a donare all'abbazia di
Farfa witti quei beni?

La motivazione  ufliciale  che
compare in ambedue gli atti di do-
nuzione & una motivazione esclusi-
vamente spirituale.

Nellatto del 1060 si dice: pro
redemptione arniniae 1nostrae ef ge-
Ritoris do geritricls nostrae.

Nella donazione del 1072 ¢'¢
SCOLO: fro rewmedio aiimarun rno-
strariem ¢f parerdim nostrorien,

sCrd

bus swis pertinentiis”.

T RE vol v, doc 1270, p. 246, "duas
ecclesias, sanctae Mariae quae est ad
pontem de Flaiano, et sancti Blasil in-
tra castefium de Flaiano, cum omni-

" RF owol IV doc. 991, p. 371, nom si

Lo due formualazioni
dirsi eguivalent, i donaiori con gli
atti i liberalith volevano purificare
Ia Toro anima dal peccato originae
¢ riavvicinarsi 2 Dio.

La consuctudine Jdi donare heni
immobili 4 chiese ¢ monasteri per
l redenzione dellanima ha i suoi
Mustri precedent neile donazioni
effertuate dai duchi longobardi ¢
dai sovrani carolingi!s,

te donazioni avevano lo scopo
di rimediare alle anime non solo
dei donatori, ma anche det loro pa-
rentl. 11 conte Raincerio ¢ sua mo-
glie Stefania estendono gli efteud
spirituali della denuazione ai rispet-
livi  genitori,  mentre il conte
Sassone  allarga i contini della sal-
vazione 2 fra la parentela.

Labbazia «li Farfa riceve da al-
cune  fumiglic aristocratiche  deld
Pawimonio di 8. Pietro donaziont
accompagnate dalla medesima mo-
tivazione. Nel o 1038 “domaiomn
Girgrdum  gloriosim  comitent.
consentiente domira Theodora clu-
rissimet comitissa ', cont di Galeria,
donano al monastero due chiese
“pro antripotentis Dei timore ef re-
demptione  animuae  nostrae e
Retinieri filii nostril},

Nel 1068 ~Cirardus hnclitis co-
mes filins bonae menoriae Girardi
incliti comitis habitator in fer-
ritorio meriimano” dona al mona-
stero la chiesa i 8. Severa, il ca-
stello situato presso Ju chivsa o la
metad del porto e la quint parte
della citrde di 8. Severa “pro arini
med  vel suprascripti - geniforis
mef

POSSONG

mento, a Marsiglia nel 1004 i1 viscon-
te Guglielmo in punto di morte dona
al monastera di 5. Vittore un pezzo di
terra pro rimedio deff’anima. (Ctr G.
DUBY, {‘anna Miffe, Torino 1976,
p.135).

tratta dello stesso personaggio del
1058, poiché il primo Gerardo & con-
te di Galeria, figlic di Rainerio.
Anche in altre realta territariali |'ari-
stocrazia assume lo stesso atteggia-
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Le dimensioni di questo feno-
meno non convincono it Calisse, il
quale riticne che abate Berardo si
sia riuppropriato dei beni oggetto
delle donarioni effettuate dai conti
Sassoni, sostenendo che il “conte
Rainero (...) pilt di una voha dovra
fare restituzione, sia pure sotto for-
ma di libera volonta, alla badia far-
fense di <id che a questa era gia
appartenuta”™'®, e ciod sia la chiesa
di §. lLorenzo sia la metd di
Civitavecchia. Ed aggiunge che “fu
ceduta o restituita al monastero la
meta di Civitaveechia, di cut si era-
no impadroniti Rainero ¢ Sas-
sone”o,

Ci troviamo di fronte ad una
donazione o ad una restituzione?

Gli aui giuridici che riguardano

5, CALISSE, Storia df Civitavecchia, 17
Firenze 1936, p. 88.

18 thidem, p. 89. 1077,

R.F. wvol.
“Rainerius quondam Gerardi - doc.

it conte Rainerio ¢ suvo figlio
Sassone assumono la forma della
donazione, la quale — perd - pre-
suppone la piena proprieti dei be-
ni donati.

St tratterebbe,  secondo il
Calisse, di atti simulati, nei quali le
parti fingono di stipulare una do-
nazione, guando in realth si resti-
wiscono bent ¢ diritti,

Vere ¢ propric restituzioni furo-
no disposte nel 1083 a tavore di
Berardo 1 da parte di Rainerio cli
Gerardo conte <i Galeria, di Guido
del conte Guido e di Rodilando del
conte Roccione, 1 quali restituirono
all'abbazia 1 heni usurpati apparte-
nuti alla chiesa di & Maria sul
Mignone, fondazione dellabbazia
di 8. Maria di Farfa'™,
¥V, doc, 1076, p. 71

72 "Guide gquondam

Guidonis comitis” e doc. 1078, p. 73
"Rodiandus quondam Roccionis 6-

mitis”.

Nella primaverasestate del 1083
l'esercito imperiale era intento ad
occupare Roma, che sitrovava nel-
le mani di papa Gregorio VIL

Gl ati di restituzione  furono
stipulari in ordine cronologice, nel
mese i maggio “in loco et finibus
prape wrbem Komam, juxta poste-
ridam quae dicitur ad Pertusupr’
¢ “in foco et finthus prope wrbem
Renmam, ubi dicitir posterida ad
Pertusunt, intis tentovium donid
regis Heinrict™?, ¢ nel mese di giu-
ano “in loco et fistibus infra porti-
cum Sancti Petri apostoll, prope
aecclesiam Sanciae Accclesice™ .

I fal si svolgono a maggio nel-
Paccampamento imperiale, anche
nella tenda dellimperatore Enrico
IV, ed a giugno sotto il portico di 8.

12 R.F vol. W, doc, 1076, p. 71,
B R.Fovol W, doc 1077, p. 72
WRF vol ¥ doc. 1078, p. 73.




Pietro, vicino alla chiesi.

Gli atti ¢f dicono della presenza
nel campo  imperiale di guoatiro
conti provenicenti dal territorio
nord di Roma,

Rainerio di Galeria € Sassone di
Civita Castellana sono chiaramente
individuati riguardo la loro prove-
nienza, mentre per il conte Guido
e per il conte Rodilando l'unica in-
dicazione che compare negli auli
che li riguardano & che rinunciano
entrambi ai beni e ai relativi divjui
apparienuti alla chiesa di 8. Maria
sul Mignone, che si trovavano “in
foco Viterho®2!, ¢ “in loco ot finibus
Viterbensitin™2,

Si tratta di due comites che han-
no la loro base territoriale nei ca-
stelli situat nelle  vicinanze  di
Virerbo, uno di questi potrebbe es-
sere i castello di Saled, ma nessuno
dei due pud essere indicato come
conte del comitatits Viterbiis,

Sassone i Civita Castellana
presenzia come testimone alla st-
pula deglhi awi di restituzione nei
mesi di maggio ¢ di giugno ed &,
pertanto, verosimile che  insieme
agli altri tre conti della Tuscia fac-
cin parte dello schieramento impe-
riale Jdurante la campagna estiva
per la conquista di Roma. Non € da
escludere che l'abate Berardo — an-
chvegli alleato dell'imperatore — ab-
hia approfittato dell’'occasione per
farsi resttvire 1 beni ed i diritt
USUTpati.

Dopo  essere entrati in cittd,
Fimperatore Enrico IV ¢ Pantipapa
Clemente 11 non riuscirono 4 cat-
turare il papa legitimo Gregorio

Un contenzioss patrimoniale tra V'abbazia di Farfa e i conti di Civita Castellana nell'XI secolo

VII, il guale si difese durante tutta
la successiva staglone  invernale
dalla posizione strategica df Custel
8. Angelo,

Nellz primavera del 1084 Tintri-
gata questione della donazione di
Civitavecchia ritorna agli onori del-
ta cronaca e, questa volta, niente di
meno che davanti allimperatore.

il giorno 29 aprile. in Cam-
pidoglio, Sassone di Civita Castel-
lana ¢ Berardo di Farfa, “cum indi-
cibus et advocatis ad placitum fu-
cliendum convertientes”®, sl prepa-
rano 4 far valere le rispettive ragio-
ni in giudizio assistiti dai propri av-
vocati.

Quali ecrapno quesie ragioni?
Berardo I, forte dell'ane di dona-
zione del 1072, voleva entrare in
possesso dei beni donati all'abba-
zig, mentre il conte Sassone i te-
neva per s€, poiché riteneva che i
heni erano stati s1 donati, ma sopra
di essi gravava Nasufroito in sue fa-
vore vita natural duranie”,

La data della causa cra stata sta-
hilita ex praccepto Augusti, per or-
dine dell'imperatore, ma Enrico [V
quello stesso giorno diede il con-
S€NSO pPer und composizione ami-
chevole della lite, cosi come era
stato consigliaio ai contendenti da
molte persone autorevolist,

L'entourage dell'imperatore si
adoperd affinché tra 1 due panigia-
ni della fazione imperiale - che
avevano contribuito alla conquista
di Roma — non si giungesse alla fa-
s¢ del giudizio, c¢he avrebbe potu-
o provocare una rottura dei loro
rapporti, forse non gradita dallo

stesso Enrico 1V

il conte Sassone di sua spontu-
nea volonti si obbligh ad eseguire
la cessione della meta di Civita-
vecchia nelle mani dell’abate Be-
rarclo.

Nella successiva conferma dei
beni ¢ dei privilegi, faita dall'impe-
ratore  alfabbazia di Farfa nello
sSLessO anno, si legge:

Medietatemt Civitatis Vetula et por-
tus cum omnibus sibi pertineniibus,
quam  dedit Rainerius comes  filius
Saxonis comitis, pro remedio animae
suae praedicto coenobio Sanclae Mu-
riae, ¢t filius ¢iusdem Rainerii Saxo ea-
dem medietatem ante pracsentiam no-
stram refutavit, deinde per cartam ipsi
monasterio  continmavit  irrevocabili
sua suorumue haeredum  sententia,
sub C librarum denariorum papien-
sium pocna®,

La conferma di Enrico IV ¢i di-
ce di una prima situazione giuridi-
ca in cui il conte Rainerio dona a 8.
Maria i Farfa la meti di Civi-
tavecchia per rimedio dell’anima, ¢
una seconda in ocul osuo  tiglio
Sassone rinuncia in presenza del-
I'imperatore.

Ritengo che it rapporto tra il
conte Rainerio ed il cenobio far-
fense in origine poteva esscre re-
golato da una sorta di contratto,
anche non scritto, con il quale era
stata concessa  la mera di
Civitavecchia??,

Berardo I si recd a Civita Ca-
stellana certamente per far visita al
moribondo Rainerio che conosce-

D RF vol W doc 1077, p. 72,

2 RFEvol V, doc. 1078, p. 73,

23 Cfr, A LAMCONELLL, Dal Castrum al-
fa Civitas: il territorio di Viterbo tra
Vil e Xt secelo, in "Societa e Storia”
n. 56, 1992, p. 262 - 263.

# RF vol W, doc. 1097, p. 93.

22 R.F vol W, doc. 1097, p. 93 “dum vi-
veret, Usum fructus terrae ffius sibi
debebat retinere”.

# R.F vol. W, doc. 1097, p. 93 “sed as-
sensu imperiafi et multorum pruden-
tiurt hominum satubri consitio”.

7 Se & noto il legame tra I'imperato-
re & Berardo di Farfa, si pud pansare
che anche il conte 5assone era in buo-
ni rapporti con Enrice IV, tanto & vero
che - guando nel maggic 1084
Roberto il Guiscardo giunse in soccar-
s0 di papa Gregorio VIl = I'imperatore

e I'antipapa Clemente I, non poten-
do contrastare I'avanzata del condot-
tiers normanno, abbandonarens
Roma e nella loro ritirata verso nord
sostarono a Civita Castellana, patria
del fedele alleats. Sul punto si veda,
A, CIARROCCHL, <it. pp.35 - 36, & F
GREGOROWIUS, Storia di Roma nel
tedioevo, Roma 1988, vol. |l

p-M2

8 j.F. vol. W, doc. 1099, pp. 95-96.

23 |'abbazia di Farfa non disdegnava
di affidare § suoi beni immaobili ai
mermbri dell'aristocrazia dell'epoca;
|'abate Ugo, ad esempio, "commisit
omnes cellas omnemgue terram quas
habhemus in marchia toscana™ al con-
te Gerardo di Galeria. (R.F vol. IV,
doc. 813, p. 218}



va da pilt di venti anni®. ma - for-
s¢ - anche per ricordare al conte
ed al suo crede che il contratta con
il quale la famiglia civitonica aveva
goduto della meth di Civituvecchia
erd in scadenza,

In quel periodo prevalevano
ancora i vecchi modelli romani di
concessione di tipo enfiteutico a
lunga durata, a 29 anni rinnovabili
oppure a tre generaziond dietro pa-
gamente di un canone o censoll
Questa consuetudine contrattuale
fu condannata da papa Silvestro 11,
nel diploma di concessione  di
Terracina al conte Daiferio risalen-
te 4t 1000, il pontetice in buona so-
stanza rilevava che dictro le con-
cessioni a lunga durata si nascon-
devano in realid delle vere e pro-
pric alienazioni di beni fondiari e
di diritti pubblici a danno della
Chiesa romana e degli enti eccle-
siastici.

Nel nostro caso st pud, proba-
hilmente, ipotizzare l'esistenza di
un contratte del genere, ¢ con la
morte di Rainerio, forse, spirava il
termine contrattuzale.

Lesistenza di una qualche for-
ma di contratte si pud presumere
anche dal fatto che difficilmente si
poleva usurpare la meta indistinta
della citth di Civitavecchia. Saltanto
un accordo tra le partd poteva es-
sere alla base di una situazione del
genere. Per di pil, da quello che ¢i
constd, l'abate Berardo in prece-
denza non aveva mai denunciato
Tusurpazione dei beni dell'abbazia
da parte dei conti Sassoni.

La definizione di questo rappor-

tor giuridico avvenne con la restitu-
zione allabbazia della meta di
Civitavecchia ad opera di Rainerio
sotto forma di donazione, e ¢ity fu
sancito formalmente dallatio  del
1072 nel quale Sassone conferma-
va l'impegno che suo padre aveva
assunto nei confronti dellabate’s,

Lo stesso atto - perl - prevede
che dalla donazione doveva esclu-
dersi la chiesa di 8. Lustro e le sue
pertinenze, che Raineric aveva gia
ceduto alla chiesa di S. Angelo sub
ripa*t. Questa chiesd, non pi esi-
stente, chiamata anche S Angelo
de Puteis, era situata “souo li diru-
pi  della Cid”  di  Corneto
{Targuinia}®, ed cra proprietd del-
Fabbazia di Farfa®.

Sia la dondzione della chiesa di
8. Lorenzo (1060) ¢he quetla della
chiesa di 8. Lustro (prima del 1072)
ci lasciane intendere che il conte
aveva la possibilita di oasferire la
proprietd di quei heni.

Nelle carte  dell'abbazia  non
compare alcuna eccezione circa la
titolaritd o meno di Rainerio di di-
sporre liberamente delle due chie-
se. Forse perché labate non aveva
aleun interesse a sollevare una
questione che, di fatto, non procu-
rava danno all'abbazia, dato che
sia direttamente sia indirettamente
- tramite S, Angelo sub ripa - i be-
ni ritornavano comunque nella di-
sponibiliti di Farfa.

Dopo la stipula dellatto, perd,
il conte Sassonc non csegui la do-
nazione, accampando il suo diritto
a godere della metd di Civitavee-
chiz in usufrutto per tutta 1 sua vi-

ta.

Il motivo di questa retromarcia
non ¢ chiaro, le carte dell’abbazia
indicano la motivazione della avi-
dita e cupidigia del conte civitoni-
cod.

Se sl dovesse accoglicre questa
mativazione, il conte si troverehbe

-in una netta posizione di toro che

mal s concilia con la sua resisten-
za in giucizio, anche davanti al-
Ulmperatore. Altra cosa che non
convinge € il ritardo con cut aba-
e Berardo cita in giudizio il conte
per otenere la consegna di quanto
era stato donato. T dodict anni tra-
scorsi- dalla donazione alla detini-
zione bonaria della questione sono
tanti ¢ lasciano un'ombra di dub-
bio sulla vicenda®,

La volontd del conte Sassonce di
andare a fondo della guestione
con assistenza degli avvocatd, an-
che a rischio di un verdetto impe-
riale a suo sfavore, pud far pensa-
re che la contesa si basava su con-
trastanti interpretazioni giuridiche,
manifestatesi subito dopo I con-
ferma della donuzione e, forse, ge-
nerdate dall'originario capporno ca-
ratterizzato da  eclementi giuridici
COontroversi.

Con la mediazione dellimpera-
tore Enrico IV ¢ della sua corte si
chiudeva definitivamente una vi-
cenda che aveva contrapposto la
grande abbazia di Farfa e la fami-
glia comitale di Civita Castellana,

M La prima notizia dell'incontro tra
ferardo e Rainerig risaie al 1048 {R.F.
vol. IV, doc. 813, p. 216), gquando l'a-
bate cita in giudizio I'abbazia roma-
ria dei santi Cosma & Damiane in Mica
Aurea circa il possesso dei beni di

% Maria in Mignone. A testimoniare
in favore di Farfa & presente Rainerio
gdi Civita Castellana (A. CIARROCCHI,
cit, pp.26 - 27).

¥ Cfr. P TOUBERT, H Patrimoenio oV 5
Pietro fing alfa metd def secofe Xi, in
Staria d'ftakia, Torino 1967, vol. VI, to-

mo 2 pp. 225 - 226.

32 thidem

3 Anche la donazione effettuata dal
conte Gerardo figlio di Gerardo nel
1068 a favore dell'abate Berardo pud
forse interdarsi came restituzione dei
beni all'abbazia per scadenza di un
contratto. Anche in questo caso ven-
gono denati beni posseduti in quota,
come |a meta del porto di 5. Severa,
la quinta parte della citta di 5. Severa
{ Cfr. R.F vol. IV, doc. 991, p. 371).

¥ R F vol. ¥V, doc 1096, p. 92
"Excepte asecclesia sancti Lustri et
guae attinent ei, quam pater meus
tradidit in sancto Angelo sub ripa”

3% M. POLIDORI, Croniche di Corneto,
edizione della Societd Tarquiniese di
Arte e Storia, a cura di A, R,
Moschetti, Tarquinia 1977, pp. 125 -
126.

¥R, F vol, V, doc. 1098, p. 96 "Aec-
clesiamn sancti Petri extra muros civi-
tatis Chronetanae, el quicquid infra
ipsa civitatem vel foris habere vide-

tur. Aecclesiam sancti Feregrini et
aegclesiam sancti Angeli sub ripa, in
integra proprietate sua”.

FR.F vol v, doc. 1097, p. 82, "inter-
veniente humanae fragifitatis cupidi-
tate”.

3# L'abate Berardo avrebbe potuto ci-
tare in giudizio il conte Sassone come
aveva fatto anni prima nei confronti
dell’abbazia dei Santi Cosma e
Damiano.



